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 Saimaan muikun MSC (Marine Stewardship Council)
kalastuksen sertifioinnin esiselvitys 2013

 Päätelmänä: Saimaan muikun trooli- ja nuottakalastus
noudattanee MSC periaatteita ja kriteereitä ja suosituksena
kokonaisarvioinnin toteuttaminen

 Jatkotarkastelussa esille noussut alueellinen rajaus:
– onko Saimaan eri osien muikkukannat omia ”hoitoyksiköitä”

vai voiko koko Saimaata pitää yhtenä hyödyntämisen
yksikkönä?



Menetelmät ja aineisto
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 Geneettisen tutkimukseen perustuva kokonaisanalyysi
 Keräsimme muikkunäytteitä 2019-2020

ID Paikka Vuosi Pituus mm Paino g Näytteitä

1Vs Kaidonselkä 2019 99 ± 13 5.8 ± 2.6 55

2Vs Petraselkä 2019 90 ± 21 4.3 ± 2.9 57

3Vs Pihlajavesi 2019 102 ± 14 7.2 ± 2.7 56

4Vs Puruvesi 2020 141 ± 20 17.5 ± 7.2 58

5Vs Haukivesi 2019 133 ± 9 15.5 ± 3.0 58

6Vs Pyhäselkä 2019 134 ± 24 18.2 ± 9.4 57

7V Pielinen 2019 104 ± 11 8.1 ± 2.6 59

8K Puula 2019 115 ± 12 10.7 ± 3.5 57

9K S Konnevesi 2019 110 ± 13 9.0 ± 2.9 58

10K S Konnevesi 2019 142 ± 14 17.9 ± 4.5 57

11K N Konnevesi 2020 123 ± 17 11.6 ± 4.7 42
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 Analysoimme 13 mikrosatelliitin (Prӕbel ym. 2013) avulla eri
puolilta Saimaata pyydettyjen muikkujen geneettistä
vaihtelua

 Analysoituja DNA-näytteitä Vuoksen ja Kymijoen kohteilta
kaikkiaan 812 kpl

 Kantojen geneettistä rakennetta selvitettiin
pääkomponenttianalyysillä

 Geneettistä vaihtelua eri alueiden kannoissa tutkittiin Weir-
Cockerham FST:n avulla

 Prӕbel, K., Westgaard, J.-I., Amundsen, P.-E., Siwertsson, A., Knudsen, R., Kahilainen, K.K.,
Fevolden, S.-E., 2013. A diagnostic tool for efficient analysis of the population structure,
hybridization and conservation status of European whitefish (Coregonus lavaretus (L.)) and
vendace (C. albula (L.)). Advanc. Limnol. 64: 247–255.
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Vuoksen ja Kymijoen muikut pääkomponenttianalyysissä
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Maantieteellinen etäisyys pareittain eri paikkojen välillä (km)
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Vuoksen ja Kymijoen muikkujen geneettinen erilaisuus

Mantel test, r = 0.257, P = 0.231               r = 0.501, P = 0.001

Saimaa Kaikki



Muikku liikkuu
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 Suomen järvet ovat nuoria: Saimaa erottautui
5400 vuotta sitten Keski-Suomen suurjärvestä

 Muikku liikkuu reittivesissä
– Järvialtaiden sisällä munat ja poikaset

levitetään laajasti ympäri allasta
– Havaintoja hotan liikkumisesta salmien ja

jokireittien kautta hyvinä hottavuosina
– Paatsjoen muikun vaellus

 Ei tunneta morfologisia tai esim. lisääntymiseen
liittyviä selkeitä eroja eri kannoissa ja ei
tunnistettavia alalajeja reittivesien muikuissa

Prӕbel ym. 2013
Ecol.Evol 3: 1400 –1412

Karjalainen ym. 2021
Ann.Zool.Fennici 58: in press

YLE 2016
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 Saimaan eri osien muikkukantojen välillä ei ole poikkeavaa
geneettistä rakennetta

 Muikut liikkuvat reittivesien sisällä ja todennäköisesti etenkin
ensimmäisen kasvukauden aikana

 Populaatiorakenne ei rajoita Saimaan laajuisen muikun
kalastuksen hallinta- ja ohjausyksikön muodostamista

 Rakennettava kalastuksen toteuttamis-, hallinnointi- ja
ohjausjärjestelmä, joka pystyy koko Saimaan alueella
toteuttamaan kestävää muikun kalastusta ja tuottamaan
siihen tarvittavan seurantatiedon



Tutkimusta rahoittaneet
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 Itä-Suomen kalatalousryhmä, EMKR Suomen toimintaohjelma, paikalliset kehittämishankkeet
 EMKR/Tukala: Tutkimuksen ja kalastajien välinen kumppanuusohjelma
 Jyväskylän yliopisto
 Suomen Akatemia

 ERITYISKIITOKSET Aarno Karelsille projektin alulle laitosta sekä tuesta ja avusta toteutuksen aikana!!


